
 

 

 

 

 

SÅDAN! Klar tale fra ung pige! 
Af Viggo Kaspersen. 

Vi har haft grundlovsdag, 

og med den følger grund-

lovstaler. 

Et af de traditionsrige steder for 

grundlovsarrangement er Skibe-

lund krat, og igen i år var der 

fest med optræden af gymna-

ster, musik af Gardens Old 

Boys og så 3 grundlovstaler. 

Den første af dem blev holdt af 

en ung pige fra 2.G på Vejen 

Gymnasium, Rebekka Okholm 

Kalf. 

Den vakte hos mig en opmærk-

somhed, som gjorde, at jeg fik 

lov til at bringe den her i avisen. 

God læsning! 

Grundlovsdag. 

Fejringen af nogle paragraffer 

fra 1849. 

Når man siger det sådan, kan 

det for min generation godt ly-

de en smule tørt. 

Et gammelt dokument. Nogle 

juridiske formuleringer. En fri-

dag for de heldige. 

Men Grundloven er meget mere 

end papir og paragraffer.  

Den er fundamentet under det 

samfund, vi lever i.  Fundamen-

tet under vores frihed, vores 

demokrati og vores mulighed 

for at forme den fremtid, vi øn-

sker. 

I dag fejrer vi retten til at åbne 

munden. Retten til at sige vores 

mening. Til at protestere. Til at 

provokere. Vi fejrer retten til og 

muligheden for at være uenige.  

Grundloven beskytter vores fri-

hedsrettigheder: ytringsfrihed, 

forsamlingsfrihed, religionsfrihed 

og retten til at deltage i demokra-

tiet, på trods af uenigheder. 

Grundloven ér i høj grad et doku-

ment om rettigheder. 

For når vi taler om grundloven, 

taler vi ofte om vores rettigheder. 

Om retten til at blive hørt. Om 

retten til at tale frit. Om retten til 

at tænke, tro og leve, som vi øn-

sker. Den beskytter vores frihed til 

at tænke, tro, tale og deltage i 

demokratiet. Det er værdier, som 

min generation er vokset op med. 

Vi er blevet lært, at vores stemme 

betyder noget. At vi har ret til at 

blive hørt. Og det er godt. 

Men måske taler vi lidt mindre 

om den anden side af friheden. 

Nemlig pligten. Pligten til at lytte, 

når andre taler.  Pligten til at del-

tage i fællesskabet, for at være en 

del af det. Og pligten til at passe 

på det demokrati, vi har arvet. 

Man kan argumentere for, at vi i 

dag, især i min generation, er me-

get bevidste om, hvad vi har ret 

til. Hvad vi har frihed til. Og hvad 

vi kan gøre krav på. 

Men nogle gange kan jeg få den 

tanke, at vi er blevet bedre til at 

tale om vores rettigheder end om 

vores pligter. Og er de egentlige 

modsætninger eller er de to sider 

af samme sag? 

Jeg tænker dem som noget, der 

går hånd i hånd; man kan ikke ha-

ve den ene uden den anden – uden 

pligter kan der heller ikke være 

rettigheder. Og jeg tænker dem 

begge som grundlaget for den fri-

hed, vi værner så meget om i vores 

del af verden. 

For hvad er frihed egentlig? Er fri-

hed ”bare” retten til at gøre, sige 

og mene det, man vil? 

Nej, frihed er netop også en pligt! 

Selvfølgelig er frihed en rettighed, 

den er ikke noget, min generation 

skal gøre sig fortjent til. Ytringsfri-

hed gælder også for dem, vi er 

uenige med. Religionsfrihed gæl-

der også for dem, der tror noget 

andet end os. Demokratiet funge-

rer netop, fordi vores friheds-

rettigheder ikke afhænger af, om vi 

har de ”rigtige” eller ”forkerte” 

holdninger. 

Men jeg anser virkelig også frihed 

for at være en pligt. Retten til at 

tale frit betyder ikke, at vi aldrig 

skal tænke over vores ord.  
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Nej, et demokrati er aldrig stær-

kere end borgernes vilje til at ta-

ge del i det. Og den frihed, som 

Grundloven gav os, kan kun be-

vares, hvis hver generation væl-

ger at bære den videre. Det er 

ikke tilfældigt, at vi taler om fri-

hed under ansvar. Frihed og an-

svar er ikke modsætninger. De 

forudsætter hinanden. For ansva-

ret er at leve op til pligten. 

Frihed er ingenting værd, hvis 

ingen tager ansvar for den. 

Vi kender princippet fra andre 

rettigheder i vores samfundet. Vi 

har ret til undervisning, men un-

dervisningspligt, fordi et frit 

demokrati har brug for oply-

ste borgere – for dannede bor-

gere. Vi har værnepligt, fordi 

et frit samfund må kunne for-

svares. Vi har skattepligt, for-

di en velfærdsstat med ret til 

behandling, må kunne finan-

sieres. Vi nyder godt af fælles-

skabet, og derfor forventes det 

også, at vi bidrager til det. På 

samme måde forholder det sig 

med demokratiet. 

Grundloven giver os retten til 

at ytre os. Men den forpligter 

os også til at lytte. Den giver 

os retten til at stemme. Men 

den forpligter os også til at 

engagere os. Den giver os fri-

heden til at forme vores eget 

liv. Men den fritager os ikke 

fra ansvaret for de fællesska-

ber, vi er en del af. Frihed er og 

bliver afhængig af pligt. Måske er 

det netop her, vi nogle gange 

glemmer noget vigtigt. 

For frihed er ikke ”bare” retten 

til at gøre, hvad man vil. Frihed 

er også villigheden til at tage an-

svar for, at andre kan være lige 

så frie. Frihed er derfor ikke kun 

noget, vi har.  

Det er noget, vi skaber. 
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Jeg går i gymnasiet her i Vejen, 

og i gymnasiet skal vi lære om 

fortiden. Den meget gamle for-

tid...helt tilbage til antikken og 

de gamle grækere. Og skønt 

mange siger, at “det kan man da 

ikke bruge til noget”, så ligger 

der megen indsigt i fortiden, som 

vi kan lære noget af. Nogle græ-

ske bystater havde demokrati for 

2400 år siden, og DE vidste, at 

det helt centrale ved demokratiet 

netop var deltagelse, engage-

ment. En “borger”, der deltog i 

fællesskabet til gavn for samfun-

det, hed på oldgræsk “polites” - 

det ord, der i vores sprog bliver 

til “politik” - hvorimod den, der 

ikke engagerede sig i fællesska-

bet, hed “idiotes” - en idiot, der 

ikke så andet end sig selv. Det 

tror jeg måske godt, at vi kunne 

lære noget af i dag, når man tæn-

ker på, at knap 25% af de unge 

mellem 18-29 år, ved seneste 

valg ikke engang brugte deres 

stemmeRET... Måske havde de 

bare for travlt med at kigge ned i 

skærmen, hvor de så...sig selv. 

Idioter... 

Retten til at blive hørt betyder 

ikke, at vi kan lade være med at 

lytte. Retten til at være os selv 

fritager os ikke fra ansvaret for 

de fællesskaber, vi er en del af.  

Hvis alle insisterer på deres ret 

til at tale, men ingen føler et an-

svar for at lytte, så bliver frihe-

den fattigere. Hvis alle kræver 

plads til sig selv, men ingen tager 

ansvar for fællesskabet, bliver 

demokratiet svagere. Men måske 

står vi nogle gange i fare for at 

forstå frihed som noget, vi har 

krav på, frem for noget, vi har 

pligt til. Som om frihed først og 

fremmest handler om, hvad vi 

selv har ret til. 

Grundloven kan give os retten 

til at ytre os, til at samles og til 

at vælge vores ledere. Men den 

kan ikke tvinge os til at bruge 

vores rettigheder. Den kan 

skabe rammerne for et frit 

samfund, men den kan ikke 

skabe engagementet på vores 

vegne. 

Det er vores opgave. 

Grundloven bygger på en 

grundlæggende tillid til borge-

ren. Den bygger på troen på, 

at mennesker ikke kun vil nyde 

friheden, men også tage del i 

det fællesskab, som friheden 

gør mulig. At vi ikke kun vil 

kræve indflydelse, men også 

bidrage med den demokratiske 

samtale. Derfor er deltagelse ikke 

bare noget ekstra, vi kan vælge til 

eller fra. Det er selve forbindel-

sen mellem vores rettigheder og 

vores pligt. Når vi stemmer, når 

vi engagerer os i foreninger, del-

tager i debatter, lytter til dem, vi 

er uenige med, eller tager ansvar 

for vores lokalsamfund, holder vi 

demokratiet levende.  

Måske er det netop dét, frihed 

kræver af os. At vi deltager. 



ge, mens de i virkeligheden bor 

sammen — og ikke ser det som 

svindel, men som at udnytte et 

system, der alligevel ikke er 

“deres”. 

Jeg taler om den unge mand, der 

respekterer sin onkel og sin 

imam, men trækker på skuldrene 

ad en lærer, en sagsbehandler 

eller en politibetjent. 

Jeg taler om sort arbejde, der er 

reglen og ikke undtagelsen, og 

om en holdning til skat, der mere 

ligner et bytte end en pligt. 

Det er ikke alle. Det skal siges, 

og det me-

ner jeg. 

Men jeg 

har ingen 

statistik at 

læne mig 

op ad, kun 

mine egne 

øjne. Og 

det, jeg ser 

igen og 

igen, er en 

snæver 

kreds af 

loyalitet: 

familien, slægten, dem man deler 

blod med. Resten af samfundet er 

en kulisse, man bevæger sig igen-

nem. 

Og her må jeg som muslim erken-

de noget ubehageligt: 

Vesteuropa fungerer, fordi folk 

her sætter landet, loven og den 

fælles orden over sig selv og over 

deres egen slægt. En dansker sto-

ler på, at køen bliver respekteret, 

at regningen bliver betalt, at na-

boen spiller efter samme regler. 

Den tillid er ikke en naturlov. 

Den er sjælden, og den er bygget 

op gennem generationer. 

Fortsætter side 4. 

Af Viggo Kaspersen. 

Forleden så jeg på Facebook føl-

gende  udsagn af Mohammad 

Akbari. Han er muslim, kom til 

Danmark som 6-årig fra Afghani-

stan og læser i dag på Århus uni-

versitet. 

Hvis jeg som indfødt dansker 

havde skrevet sådan, ville jeg 

nok blive kaldt fremmedfjendsk. 

Men Mohammad kender tingene 

indefra, og han udsagn falder 

godt i tråd med Rebekkas grund-

lovstale, så derfor bringes den 

her. 

Jeg er mus-

lim, og jeg 

vil sige det 

rent ud: 

Danmark 

bør holde 

fast i den 

befolkning, 

landet har. 

I dag har 

omkring 5 % 

af befolknin-

gen oprin-

delse i ME-

NAPT-

landene — altså Mellemøsten, 

Nordafrika, Pakistan, Afghani-

stan og Tyrkiet — og det tal har 

ingen grund til at vokse. 

Det handler ikke om hudfarve, og 

det handler ikke om tro. Jeg knæ-

ler selv mod Mekka. Det handler 

om, hvad der skal til, for at et 

land ikke smuldrer indefra. 

Lad mig være konkret, for folk 

spørger altid, hvem jeg taler om. 

Jeg taler om fyren, der parkerer i 

nødsporet og kører frem i køen, 

fordi reglerne åbenbart er for de 

andre. 

Jeg taler om familien, der får 

udbetalt kontanthjælp som enli-

Hver gang vi deltager i den de-

mokratiske samtale. Hver gang vi 

engagerer os i vores lokalsam-

fund. Hver gang vi tager ansvar 

for mere end os selv. Hver gang 

vi ikke er idioter og kun ser vores 

eget, men også ser vores medbor-

ger. 

Frihed forpligter. 

Derfor tror jeg, at engagement er 

vejen frem. Ikke kun engagement 

i de store samfund, når der hvert 

fjerde år skal sættes et kryds, men 

også engagement i de små fælles-

skaber, hvor demokratiet faktisk 

leves hver eneste dag. 

I familien, i foreningerne, i insti-

tutionerne, på gymnasiet, på ar-

bejdspladsen, i lokalsamfundet. 

Demokratiet begynder ikke ved 

stemmeboksen. Det begynder i 

vores vilje til at deltage. Til at 

lytte. Til at bidrage. Til at tage 

ansvar for mere end bare os selv. 

Grundloven gav os retten til at 

være frie borgere. Men den for-

udsætter også, at vi vælger at væ-

re engagerede borgere. Det er let 

at betragte frihed som noget, vi 

har fået. Noget, der altid vil være 

der. Men frihed er ikke en selvføl-

ge. Den lever kun videre, hvis 

mennesker bruger den. Hvis men-

nesker værner om den. Hvis men-

nesker engagerer sig i de fælles-

skaber, den hviler på.  

For når vi engagerer os i hinan-

den, styrker vi fællesskabet. 

Når vi engagerer os i vores lokal-

samfund, styrker vi demokratiet. 

Og når vi engagerer os i samfun-

det, bærer vi den frihed videre, 

som generationerne før os har 

givet os – ideen helt tilbage til de 

gamle grækere, men formulerin-

gen i den grundlov, vi fejrer her i 

dag. Og et stort tillykke til os alle 

for det – det er ikke nogen lille 

ting! 

 

SÅDAN! Klar tale fra en muslim. 



Det er derfor, det danske er værd 

at forsvare. Den høje tillid, de 

stærke institutioner, fornemmel-

sen af pligt over for mennesker, 

man ikke er i familie med. 

Det gror ikke af sig selv, og det 

kan rives ned hurtigere, end det 

blev bygget. 

Derfor er det her min direkte op-

fordring til regeringen: 

Læg en plan. En seriøs, langsig-

tet plan for, hvordan vi bevarer 

det Danmark, vi kender — med et 

dansk flertal, høj tillid og en be-

folkningssammensætning, der 

ikke skrider. Før en udlændinge- 

og integrationspolitik, hvor til-

strømningen følger samfundets 

faktiske evne til at integrere, ikke 

omvendt. Og stil krav: integrati-

on er ikke kun et sprogkursus og 

et lønjob. Det er at lægge den 

gamle mistillid fra sig og tage en 

ny loyalitet på — loyaliteten mod 

fællesskabet, ikke kun mod slæg-

ten. 

For man kan være muslim, 

elske sit ophav og samtidig 

ville, at Danmark forbliver 

dansk og sammenhængen-

de.  

For mig er det ingen split-

telse. Det er netop, fordi jeg 

står med en fod i hver lejr, 

at jeg mener, jeg har lov til 

at sige det, som det er. 

Hvis du er enig — så del det her. 

Det er vigtigt. Jo flere der tør 

sige det højt, jo sværere bliver 

det at lade som om, problemet 

ikke findes.  

Når jeg spørger mig selv, hvorfor 

mange tager noget andet med sig, 

finder jeg svaret i de lande, de 

kommer fra. I et samfund, hvor 

staten er korrupt, og hvor en be-

tjent skal bestikkes frem for adly-

des, lærer man hurtigt, at kun 

familien beskytter en. 

Det er ikke dumhed — det er 

overlevelse. 

Men det instinkt pakker man ikke 

ned i kufferten og efterlader ved 

grænsen. Det rejser med, og det 

gives videre til børn, der aldrig 

har set det land, mistilliden kom 

fra, men som alligevel bærer den 

med sig. 

Og ved du hvad? Jeg vædder min 

gamle hat på, at rigtig mange 

muslimer kan nikke genkendende 

til det her — og endda trække på 

smilebåndet, for inderst inde ved 

de, jeg har ret. Også selvom de 

ikke vil indrømme det. 

En muslim ønsker sjældent en 

muslimsk sagsbehandler. Eller en 

muslimsk kørelærer. Eller nogen 

anden muslim, der får ansvaret 

for noget, der angår ham. 

Hvorfor? 

Fordi han et eller andet sted går 

ud fra, at man ikke kan stole på 

vedkommende. Han vil hellere 

have en “dinimarki” — en dan-

sker — for danskeren snyder 

dig ikke. 

Tag et eksempel. En dansker sæt-

ter en bil til salg på Facebook 

Marketplace, og vores kære mus-

limske borger læser opslaget og 

tager beskrivelsen for gode varer. 

Men ser han et muslimsk navn på 

sælgeren, bliver han pludselig på 

vagt og tjekker bilen en ekstra 

gang. 

Tænk lige over det. Vi stoler mere 

på danskerne, end vi stoler på 

hinanden. 

En digital revolu-

tion har næsten 

udryddet ekstrem 

fattigdom i Indien 

Fra Verdens Bedste Nyheder. 

På kun 15 år har gratis 

bankkonti, korn og digita-

le ID været med til at løfte 

270 millioner indere ud af 

ekstrem fattigdom.  

Indien er i rivende udvikling. 

Udover at være det folkerigeste 

land i verden og en af verdens 

hurtigst voksende økonomier, så 

har landet formået næsten at ud-

rydde ekstrem fattigdom. 

Med andre ord er andelen af 

mennesker, der lever for under 

tre dollars om dagen – svarende 

til cirka 19 kroner – faldet fra 27 

procent til fem procent siden 

2011, viser tal fra Verdensban-

ken. 

Der er flere årsager til den store 

udvikling, forklarer Karan 

Bashin, der er økonom og ph.d.-

studerende ved The State Uni-

versity of New York at Albany, 

og som blandt andet forsker i 

makroøkonomi og fattigdom. 

Men den væsentligste forklaring 

er en massiv indsats fra den indi-

ske regering, der har sikret selv 

de fattigste indere adgang til en 

bankkonto og et digitalt ID. 

Samtidig ejer de fleste indere i 

dag en smartphone. 

”Den digitale infrastruktur er på 

mange måder rygraden i det he-

le,” siger Karan Bashin. 

Gratis ris og fingeraftryk 

I 2014 havde kun 53 procent af 

inderne over 15 år adgang til en 

bank- eller mobilkonto. 
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der en kvinde, der plejede at sæl-

ge fisk på det lokale marked, men 

nu foregår salget stort set via en 

WhatsApp-gruppe. Hver gang, 

der kommer frisk fisk ind, skriver 

hun i gruppen: ‘Der er frisk fisk 

nu’, og så er det hele solgt på tre 

sekunder,” siger Atreyee Sen. 

“Bagmænd, som tidligere stod for 

kontakten mellem producent og 

køber, er blevet fjernet. Det har 

haft en tydelig økonomisk effekt, 

fordi flere nu kan gå direkte ind 

på markedet med deres produkter. 

Kvinder kan selv sælge deres va-

rer direkte til købere eller via 

hjemmesider og sociale medier,” 

siger Atreyee Sen. 

Hun oplever også, at 

mange fattige kvinder 

får smartphones fra 

deres arbejdsgivere. 

”Mange af os har en 

ekstra smartphones 

liggende derhjemme, 

som vi ikke bruger. 

Hvis kvinderne arbej-

der i et privat hjem 

som kok eller rengø-

ringsassistent, går de 

simpelthen hen og 

spørger familien, de 

arbejder for, om de 

har en ekstra smartphone,” for-

klarer Atreyee Sen. 

Hun understreger dog, at der sta-

dig er mange fattige mennesker i 

Indien. Kigger vi på Verdensban-

kens næste fattigdomsgrænse på 

4,20 amerikanske dollar om da-

gen – svarende til omkring 27 

kroner – lever 24 procent af Indi-

ens befolkning under den græn-

se. Det svarer til 342 millioner 

mennesker. 

Spørger man Karin Bashan, hvor 

Indien er om ti år, vil der stadig 

være millioner af fattige, men an-

tallet vil være faldende, og leve-

standarden vil være forbedret for 

en stor del af befolkningen. 

til modtagerne, fordi korrupte 

embedsmænd stjal pengene. Men 

digitaliseringen har gjort det 

sværere at snyde. 

»Digitaliseringen gør det muligt 

at identificere modtagerne af vel-

færdsprogrammerne. Pengene 

bliver overført direkte til deres 

bankkonti, og det reducerer snyd 

og lækager i systemet markant,« 

siger Karan Bhasin. 

Men den digitale udvikling stop-

per ikke ved velfærdsydelserne. 

Udbredelsen af smartphones har 

også været med til at forbedre 

levevilkårene for millioner af 

mennesker. 

Sælge fisk på Whatsapp 

Flere indere end nogensinde har i 

dag adgang til internettet via en 

smartphone. Siden 2010 er antal-

let af indere, der har adgang til 

internettet, vokset med 62 pro-

cent, så det i dag er 70 procent af 

alle indere. 

Det betyder ikke kun, at flere in-

dere kan lave en Googlesøgning. 

Med en bankkonto og et ID kan 

de nu spare penge op og følge 

med i, hvilke offentlige ydelser, 

de er berettiget til. 

Derudover har landmænd og ga-

desælgere nu også deres forret-

ning lige ved hånden. ”Jeg ken-

”Det gjorde det både meget svært 

at levere velfærdsydelser, og det 

øgede også risikoen for korrupti-

on,” forklarer Karan Bashin. 

Samme år indførte den indiske 

regering et nationalt bankkonto-

system, Jandhan, hvor alle indere 

kunne få en gratis bankkonto 

samt adgang til finansielle tjene-

ster som pengeoverførsler, kredit, 

forsikring og pensioner. 

Derudover igangsatte regeringen 

Aadhaar, et nationalt identifikati-

onssystem baseret på biometriske 

data som fingeraftryk, øjenscan-

ning eller ansigtsfoto. Systemet 

fungerer lidt som et CPR-

nummer og giver alle indere mu-

lighed for at identifi-

cere sig selv og er i 

dag verdens største 

biometriske system. 

De her to strategier 

har fået andelen af 

indere med adgang til 

en bankkonto til at 

stige med næsten 30 

procentpoint, så om-

kring 89 procent af 

inderne over 15 år i 

dag har en bank- eller 

mobilkonto. 

Digitaliseringen har samtidig 

gjort det lettere at sikre, at nogle 

af Indiens største velfærdspro-

grammer når frem til de menne-

sker, de er tiltænkt. Karan Bhasin 

fremhæver programmerne PDS 

og MGNREGA. 

PDS er et fødevareprogram, der 

blandt andet tilbyder fattige fami-

lier kornprodukter til en lav pris. 

MGNREGA giver borgere i land-

områder ret til op til 100 dages 

lønnet arbejde om året. Hvis sta-

ten ikke kan tilbyde arbejde, 

modtager borgerne en økonomisk 

kompensation. 

I årevis er programmerne kritise-

ret for, at støtten ikke nåede frem 

https://pip.worldbank.org/country-profiles/IND
https://pip.worldbank.org/country-profiles/IND
https://pip.worldbank.org/country-profiles/IND
https://data.worldbank.org/indicator/IT.NET.USER.ZS?locations=IN
https://data.worldbank.org/indicator/IT.NET.USER.ZS?locations=IN


 

ORDSPROG OM  PØLSE 

Pølse er en guddommelig spi-
se, thi kun den kære Gud ved, 
hvad der er i den. 

Tyskland. 

Hellere en pølse i hånden end 
en skinke hos slagteren. 

Polen. 

Man skal æde pølsen, mens 
den er varm. 

Peder Laale. 

Pølse er god fisk, for den har 
ingen ben. 

Sverige. 

Det kommer ikke an på en 
pølse i slagtetiden. 

 

Han har taget pølsen, så lad 
ham tage pinden med. 

Slesvig. 

Der er gode råd for den pølse, 
der er for lang. 

Peder Syv. 

Willy fortæller erindringer 
fra sin soldatertid til gutter-
ne i klubben. 

Næh, da jeg var soldat, da 
var der en skarpskytte i den 
danske hær, kan jeg fortæl-
le jer. Kammeraternes be-
undring for mig var uden 
ende. En dag stillede en af 
dem sig op på 100 meters 
afstand med et æble på ho-
vedet og råbte: Skyd så, 
Willy, og jeg skød. 

Det var fantastisk, lød det 
beundrende. Ak ja, Han 
ville være blevet 40 i dag. 



 

 

 
 

15/6 - 2026 kl. 09.30 

Gymnastik på Solhøj 
 

17/6 - 2026 kl. 14.00 

Krolf på Solhøj 
 

18/6 - 2026 kl. 12.00 

SOLHØJ indbyder til grillfest. 

125 kr., Tilmelding: 41 12 84 66 
 

21/6 - 2026 kl. 09.00 

Gudstjeneste - 3. søndag efter 

TRINITATIS 

Indleveringsfrister - avisen@andstavisen.dk tirsdag kl. 19 eller på papir efter forudgående aftale til én i udvalget - alt tydeligt mærket ” Andst Avisen, afsender + evt. annoncestr.” Udgiver: Andst Avisen, Oplag 624  
Avisudvalg:  Viggo K.4041-8206(Ansv. red./skriv/annonc), Rikke Ulbrandt Henriksen, 4082-6088 (formand), ),  Michael Andersen (Økonomi),  2026-8208, Tanit 5096-1788 (Faste annonc.),  Bodil Mulvad  4031-8630 ( www.Andst.info 

Korrekturlæsning: Randy Johansen. 

AUT. EL-INST. EHMSEN  

Gamstvej 44 • 6600 Vejen 

Tlf. 4045 5095 

 

UGE 23’s OMSÆTNING BLEV PÅ 42.000 kr. 


